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e Resenar el trabajo realizado a nivel naciggal
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ldentificando el debate:

Productividad

UPS/ha?

- Insumos +



Pregunta
universal p
todas las
empresas!
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Todas con un mismo objetivo:

USS/ha

Supuesto de trabajo
para esta conferencia




|dentificando el debate:

¢,Cual es la forma de mejorar el
resultado economico?

 Precios?

e Productividad?

e Mas ajuste en los procesos?
e Mas Insumos?

e Marco extrapredial?
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30 empresas trabajando juntas para
analizar un rubro dentro del sistema de
produccion!!

'GIPROCAR



Un antecedente ineludible; GIPROCAR

La formula GIPROCAR:

Productores organizados (FUCREA)
Centros de investigacion
Objetlvo de trabajo comun

¥ Mistica de trabajo

Datos para tomar decisiones




Metodologia utilizada en los

GIPROCAR
e Modelos de simulacion
e Estudios de caso

 Procesamiento estadistico
—Analisis por estrato
— Modelos de regresion
— Particion recursiva
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Datos publicados a nivel de sistema de produccion
basados en procesamientos de resultados de
predios comerciales y trabajo con modelos de

simulacion (FUCREA - INIA)

NUEVAS ALTERNATIVAS
TECNOLOGICAS Y CAMBIO
TECNICO EN SISTEMAS DE
INVERNADA DEL LITORAL
OESTE ¥ CRISTALING CENTRO
DEL URUGUAY (GIPROCAR i)
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Ubicacion geografica de los sistemas del GIPROCAR
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ODbjetivos planteados

| Resenar el trabajo realizado a nivel nacional
relacionando la tecnologia, la productividad y el

resultado econdmico en empresas ganaderas.

e Presentar el estado actual de conocimiento de
la relacidon entre esas tres variables a nivel de
empresas ganaderas en Uruguay

 Reflexionar sobre las perspectivas de trabajo a
futuro para la mejora del resultado en empresas
ganaderas



Ubicacion geograflca de los sistemas del GIPROCAR
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PREGUNTA 1.

Ahora bien, si la productividad
mejora el resultado economico...

¢, Que valores de productividad

promedio y componentes de esa

productividad se obtuvieron en
cada tipo de sistemas?




Resultado fisico de sistemas de invernada en Uruguay

Caracterizacion de los componentes de la produccion de carne

Indicador Litoral Este Cristalino
Oeste |(zona baja)
PC (kg/ha) 260 189 164
Carga (UG/ha) 117 | 0.76 0.98
Ganancia (g/cab./dia) | 467 511 340

.Mas carga animal
O
MAas ganancia por cabeza ?



PREGUNTA 2.

SI queremos aumentar la
productividad...

¢,Cual es el componente de la
produccion de carne que es mas
Importante para cada tipo de
sistema?




Variables que explican la produccion de carne en sistemas de

Invernada en Uruguay (Procedimiento Stepwise - SAS)

Produccion| Produccion | Produccion
(kg/ha) (kg/ha) (kg/ha)
Componentes del | Litoral Oeste Este (zona Cristalino
modelo b | R%p baja) b | R2p
Carga animal (Usha) | 201 | 052|250 = 025|140 = 0.36
Ganancia (gr/cab/dia) | 0.46 0.34|023 051|047  0.45
Coef. determinacion 0.86 0.80 0.81
(R?)
Signif. modelo (Prob. 0.0001 0.0001 0.0001

<)




Variables que explican la produccion de carne en sistemas de

Invernada en Uruguay (Procedimiento Stepwise - SAS)

Produccion| Produccion | Produccion

(kg/ha) (kg/ha) (kg/ha)

Componentes del Litoral Oeste Este (zona Cristalino
modelo b | R%p bala) b | R2p
Carga animal (UG/ha) [FXIEN0) - 028 140 036

Ganancia (gr./cab/dia) | 0.46  0.34 JUPKEESVCTRNYY AR

Coef. determinacion 0.86 0.80 0.81
(R?)

Signif. modelo (prob<) | 0.0001 0.0001 0.0001




PREGUNTA 3.

Dada la importancia relativa que tiene el
ajuste de carga y la performance
Individual en cada caso...

¢, Que tecnologia aplicar en cada
tipo de sistema de invernada?

(como «toco» tecnologicamente a
cada sistema para mejorar?)




Identificacion de limitantes al incremento de produccion en los

diferentes tipos de sistemas de invernada en Uruguay

Limitante Litoral Oeste Este Cristalino
(zona baja)
Re-definicion de __ sk %
estrategia ganadera
Incremento en la carga Sk kK k * *%
Mejora en la * k%% *kkkk
performance individual




Identificacion de limitantes al incremento de produccion en los

diferentes tipos de sistemas de invernada en Uruguay

Limitante Litoral Oeste Este Cristalino
(zona baja)
Re-definicion de __ sk %
estrategia ganadera
Incremento en la carga Jesk sk ke ok * *%
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performance individual




Identificacion de limitantes al incremento de produccion en los

diferentes tipos de sistemas de invernada en Uruguay

Limitante Litoral Oeste Este Cristalino
(zona baja)

Re-definicion de _ *% *
estrategia ganadera
Incremento en la carga *kkkk * *%
Mejora en la * %% *kkkk

performance individual




Identificacion de limitantes al incremento de produccion en los

diferentes tipos de sistemas de invernada en Uruguay

Limitante Litoral Oeste Este Cristalino
(zona baja)
Re-definicion de __ *% %
estrategia ganadera
Incremento en la carga Sk kK k * %k
Mejora en la * k%% *kkkk
performance individual




Alternativas tecnologicas y sistemas de produccion

e Litoral:
— Suplementacion estructural (SGH!!)
— Alimentacion a corral (terneros o novillos?)
— ¢ Biotipos de alto potencial?

o Este:
— Ajuste tecnologico en la implantacion de pasturas
— Utilizacion de verdeos de invierno (rotacion)
— Suplementacion
— Definicion de estrategia ganadera

 Cristalino:
— Aumento de la base forrajera invernal
— Suplementacion estructural o coyuntural
— Definicion de estrategia ganadera




Alternativas tecnologicas y sistemas de produccion

e Litoral:

— Suplementacion estructural (SGH!!) +SUP lemento!
— Alimentacion a corral (terneros o novillos?)

— ¢ Biotipos de alto potencial?

« Este:
— Ajuste tecnoldgico en la implantacion de pasturas
— Utilizacion de verdeos de invierno (rotacion) +pa3to!
— Suplementacion
— Definicion de estrategia ganadera

 Cristalino:
— Aumento de la base forrajera invernal
— Suplementacion estructural o coyuntural +pasto!
— Definicion de estrategia ganadera




ANALISIS DE LA PRODUCCION DE CARNE (PC)
(Procesamiento conjunto de tres ejercicios GIPROCAR LITORAL)

500 Y 200.61x + 29.08 sop V= 00052 +188K 287

400 | : 400
300 200
200 - 200
100 - 100 |

0 0

050 1,00 1,50 2,00 220 420 620 820

PC (kg/ha)

Carga (UGla) Ga"a?;i:a:;?l;\)lidual




COEFICIENTES TECNICOS DE UNA INVERNADA del
LITORAL CON “BUEN RESULTADO ECONOMICO”

(CTG)

e Produccidon de carne: 330 kg/ha SP

e Carga media anual : 1.3 UG/ha SP

e Carga de primavera/ Carga de invierno: 1.15
« Area con pasturas mejoradas: 60%6

e Ganancia diaria: 550 g/cab./dia

e Suplementacion: 1 fardo/ha SP
150 kg grano/ha SP

MARGEN BRUTO = 180 U$S/ha

M
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Esas relaciones Tecnologia-
productividad y resultado econdmico
halladas en el GIPROCAR del Litoral...

...Se mantuvieron
para siempre?



Evolucion del precio del ganado (U$S/kg)

periodo enero 1998 — agosto 2014
—Novillo Gordo:  —Tro. 120-180 ka:




Relacion entre productividad y resultado

economico en empresas del GIPROCAR

GIPROCAR |
(1998 - 2002)
600
MB = 0.47 PC - 3.16
500 -——R2=1049
400
300
200
100
0 | | | | |

100 9 100 200 300 400 500 60

Produccion de carne
(kg/ha)

0

600
500
400
300
200
100

-100

GIPROCAR 11
(2007 - 2011)

MB =6,671 .

. PO
| hd | | | | |

0 100 200 300 400 ‘500 60

Produccion de carne
(kg/ha)

0



Efecto de la carga y la ganancia individual sobre la produccion

de carne en el GIPROCAR Il (4 ejercicios)
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GIPROCAR lI: Recursos utilizados

Variable Unidad Valor
Superficie pastoreo has 753
SP/ ST % 63
Area mejorada % SP 54
Verdeos Invierno % SP 10
Verdeos Verano %0 SP 3
Concentrados
\/oluminosos




GIPROCAR lI: Resultado fisico

Variable Unidad  Valor
Produccion de carne = kg/ha SPG | 227
Dotacion UG/ha 1,09

¢, Menor productividad
CON 2 USO de recursos?

J

Eficiencia stock % 52




Evolucion de la produccion de carne en los

empresas del GIPROCAR II
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Evolucion del precio del ganado (U$S/kg)

periodo enero 1998 — agosto 2014

—Novillo Gordo:  —Tro. 120-180 kqg:

s ol T en
e
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«Volviendo» a los mejores suelos...

¢, COMO podemos
resumir la problematica
actual de la invernada en
sistemas agricola-
ganaderos?



Mercado

Normativa vigente

\ 4

$

Caida del precio soja

Cumplimiento de normativa MGAP

$

$

Baja la renta agricola

$

+ Competitividad de invernada

+ area de praderas y verdeos ?/
] ‘f“i@ ~<

+ Pasto en el predio

b +Invernada P

¢ Resultado U$S invernada en relacion a agricultura?
¢, Puedo maximizar ese resultado? ¢ Suplementacion? | [
¢Riesgo relativo invernada/agricultura? responder

Preguntas
para

> 4

Decision a nivel del sistema de produccion




Mercado

Normativa vigente

\ 4

$

Caida del preCiO SOja

Cumplimiento de normativa MGAP

$

$

Baja la renta agricola

+ area de praderas y verdeos

$

+ Competitividad de invernada

g + Invernada

@\ ?
-_..I"
+ Pasto en el predio [

Preguntas
¢, Resultado U$S invernada en relacion a agricultura? para

¢, Puedo maximizar ese resultado? ¢ Suplementacion? | [~
¢, Riesgo relativo invernada/agricultura?

responder

> 4

Decision a nivel del sistema de produccion




Qué pasa si me «forrajerizo»?

ARo Ll Ane 2iAne 3 TANe 4 ARG S

ANVAES

PP PP2. PR3 PPR4

F

¢, Cuanto deja una invernada
Intensiva en la actualidad?



Resultado economico de una invernada en la actualidad.

(Simeone, Beretta y Buffa, 2016)

Unidad Sistema a

pasto
Carga cab/ha 2,13
PV promedio kg/cab 240
Produccién Carne  kg/ha 384
Kg suplemento Kg/ha 0
Producto Bruto usd/ha 472
Costos Variables  usd/ha 214
Margen Bruto usd/ha 258
Precio Implicito usd/kg 1,34




Resultado economico de una invernada en la actualidad.

(Simeone, Beretta y Buffa, 2016)

. Sistema a
. Sistema a L
Unidad pasto + Variacion
pasto
suplemento

Carga cab/ha 2,13 3,34 5%
PV promedio kg/cab 240 2176 15%
Produccién Carne  kg/ha 384 548 43%
Kg suplemento Kg/ha 0
Producto Bruto usd/ha 472 739 57%
Costos Variables  usd/ha 214 334 56%
Margen Bruto usd/ha 258 405 57%
Precio Implicito usd/kg 1,34 1,34




¢ Variabilidad en el resultado debido
a precios del ganado e Insumos
ganaderos?

Analisis de
probablilidades de
ocurrencia de precios
considerando sus
correlaciones (@risk)



Analisis de variabilidad en el resultado expresado como probabilidad de obtener

un resultado superior a 300 U$S/ha para los sistemas evaluados con o sin
suplementacion (Fuente: Simeone, Beretta y Buffa, 2016).
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¢,.De que parto para reflexionar en
relacion a las lineas de trabajo a futuro?

| Base forrajera

e Rol de los Suplementos



Evolucion nacional de la superficie (ha) de praderas,

mejoramientos extensivos y verdeos durante el periodo 2003-2015
(Fuente: DICOSE, 2016)
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¢,.De que parto para reflexionar en
relacion a las lineas de trabajo a futuro?

e Base forrajera

| Rol de los Suplementos



El dia a di_a

-

de suplementar

&

i
L




EnganCh(; el tolvin y me®
_voy al potrero del fondo
a suplementarn 7




Mantenemos la gimnasia de
suplementar diariamente?




Suplementacion con comederos de
Autoconsumo: una opcion tecnologica
promisoria
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Posibles pautas para el uso de suplementos

(en base a datos de la UPIC)

e Recria a corral ‘ EC=5:1

« Engorde a corral ) £C- 81

Conversion Media
6,8:1




¢,Cuales podrian ser las posibles lineas de trabajo

para desarrollar en sistemas de invernada?

* Invernada en suelos de menor potencial?
e Corral de recria

e Manejo corral-pasto

 Corral de engorde (corrales asociativos?)
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Consideraciones finales

Resultado econdomico como objetivo
Experiencia GIPROCAR: antecedente importante

Importante relacion entre Productividad y resultado
economico

Vias de intensificacion segun sistema de produccion
(carga / ganancia individual)

La suplementacion como herramienta fundamental para
dar competitividad a la invernada (Autoconsumo?)

Posibles lineas de trabajo futuras
— Corral Inserto en sistemas pastoriles
— «Lidiar» con pasturas de menor potencial
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